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Elnoki megnyitd, a napirend elfogadasa

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), az albizottsag elntke, a tovabbiakban ELNOK:
J6 napot kivanok! Szeretettel k8szontSk mindenkit a 2002 és 2010 kozott és kiilondsen 2006
6szén az 4llam részérdl a politikai szabadsdgjogokkal Gsszefiiggésben elkdvetett jogsértéseket
vizsgal6 albizottsag elsd iilésén. KSszontdm a bizottsdg valamennyi tagjat, koziilitk tobben is
érdemeket szereztek az eseményekben, mint Balog elndk ur, Gaudi-Nagy Tamés képvisel6 ur.
Szintén készontdm Morvai Krisztina eurépai parlamenti képviseld asszonyt, kdszonjiik, hogy
megtisztelte a bizottsdgot a személyes részvételével. O is azok kozé tartozik, aki érdemeket
szerzett ennek az tigynek a részleges feltrasaban. A bizottsag célja éppen az, hogy ez a
részlegesség ne maradjon igy, torekedjink a teljeskoriiségre, és ezen az els6 {ilésiinkdn a
munka irdnyat kellene meghataroznunk.

Mindenekeldtt kérem, hogy a napirendrdl szavazzunk. A napirendi javaslat: az
albizottsig munkatervének megvitatdsa és elfogadasa, tovabba —ha van ilyen — az egyebek. A
bizottsdg hatirozatképes, magam Varga Laszl6 képviselé urat helyettesitem, egyebként
pillanatnyilag 7 tagb6l 4ll a bizottség, Gsszesen hatan vagyunk jelen, csak az LMP képviseldje
nincs itt. Kérem, szavazzunk a napirendrdl. Ki tdmogatja az elSterjesztett napirendet?
(Szavazds.) Koszoném. Ellenprébat kérek. (Nincs jelzés.) Tehdt tartozkodas ¢s ellenszavazat
nélkiil, egyhangtilag elfogadtuk a napirendet.

Az albizottsig munkatervének megyvitatisa és elfogadasa

Annyiban tennék a munkatervre rdviden javaslatot — aztdn természetesen mindenkit,
aki hozza kivan szélni, meghallgatunk —, hogy a bizottsdg munkajinak alapos és sikeres
véghezviteléhez feltétleniil szilkséges lenne, hogy valamennyi olyan okirat birtokaba
keriiljiink, amelyekre eddig nem nyilt méd, részben azért sem, mert a korabbi korméanyzati
vezetés ezeket az iratokat — ha megvannak még — nem bocsdtotta sem az emberi jogi
bizottsag, sem a Civil Jogasz Bizottsdg rendelkezésére, és altalanossagban is el voltunk
ezektél zirva. Tehét javasolom, hatérozzuk meg pontosan, hogy melyek azok a szervek,
amelyeket ezzel meg kell keresni — nyilvan a rend6rség természetes és magatdl értetddod —,
melyek azok az iratok, amelyekre sziikségiink van, és ezeket kérjiik be a lehetd leghamarabb.
J5v6 héten hétfén az ezzel kapcsolatos megkeresések el is mehetnek, és azt kdvetden pedig
ezeknek az iratoknak a birtokdban lesz mod arra, hogy a tovabbi irdnyt meghatarozzuk, illetve
a sziikséges 1épéseket megtegylik.

Ami még nagyon fontos — nyilvan a jelenlévok elétt ismert —, hogy az 0j korméany
miniszterelndki megbizottat fog kinevezni ugyanennek az tigynek a vizsgélatdra. Maga az
albizottsag létrehozdsa a miniszterelndki megbizotti tisztség varomanyosédval, Balsai Istvan
miniszter trral egyeztetett volt. Tehat ennyi kérése neki is volt, és ezt most hadd tolméacsoljam
a jelenlévok felé, hogy az egyiittmiikodés érdekében szamara is nagy segitség lenne, ha
minden elérhetd irat, amit barhonnan be lehet kérni, a bizottsdg rendelkezésére dllna, ezeket
ebben az esetben az & rendelkezésére is bocsatanank. Majd kiilén fogom javasolni, dontsiink
arrél, hogy Balsai Istvénnak — akit képvisel6ként ez egyébként is megillet, de formaélisan is —
teljes korii betekintése legyen azokba az iratokba, amelyekkel a bizottsag majd dolgozni tud.

Fls6 korben mindenképpen szikségesnek tartom a rendérség megkeresését, hogy a
miiveleti tervet, a parancsnoki beszdmoldkat, illetve azokat a jegyzOkomyveket, amelyek az
egyes renddri intézkedéseket rogzitették, hianytalanul juttassak el a bizottsag részére.
Altaldnossagban most mar a rendérség részére is elegendd olyan megkeresés, ami azt
tartalmazza, hogy egyébként pedig minden olyan iratot, ami ezen tilmenden is fontos lehet,
bocsdssédk a bizottsag rendelkezésére.
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Ezen tilmenden pedig szeretném kérni mindenkitdl, hogy réviden — mér csak azért is,
mert nemsokdra miniszteri meghallgatds kezd6dik — legyen szives elmondani, milyen
véleménye van a bizottsdg tovabbi munkatervével kapcsolatban, illetve ha esetleg tovabbi
megkeresésre van javaslat, roviden azt is. De arra is van moéd, hogy ezeket irasban, még a
héten bekeérjiik, és a jovO hét elején ezek a megkeresések kimehetnek.

Ennyit szerettem volna elgljaroban elmondani, €s kérdezem, ki kivan szolni.
(Jelzésre.) Ekes Ilona alelndk asszony!

Hozzaszolasok

EKES ILONA (Fidesz): Koszoném szépen. Szeretettel kdszontdk én is mindenkit.
Nagyon fontosnak tartanim, hogy a biintetés-végrehajtd  intézettdl is kérjink
jegyzbkonyveket, hogy mi tortént cbben az idészakban, illetve oktober 23-4n és 23-a utan a
kérhazakbél milyen jelentések voltak, amelyeket a rendérség megkapott ugyan, de mi nem
kaphattunk meg, a sériilésekkel kapcsolatban ez nagyon fontos lenne.

A kés6bbiekben még biztos, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivataltél is kémék adatokat,
hogy hogyan torténtek ezek a telefonlehallgatasok, amelyeknek én is targya voltam, hogy ez
mennyire volt jogszer(.

ELNOK: K6szondm szépen. Balog Zoltan!

BALOG ZOLTAN (Fidesz): Szerintem azt a dontést mindenképpen meg kellene
hoznunk — volt egy kiterjesztés, Gaudi-Nagy Taméas javaslata, amit elfogadtunk —, azt
javasolom, hogy kezdjiik 2006 6szével. Tehat ne parhuzamosan vizsgaljuk ezeket, hanem
szabjunk egy vildgos id6hatart, hogy mettd] meddig. Elszor szerintem ez a mindsitett része a
bizottsagi dolognak, és amit Gaudi képviseld ur javasolt, amikor ezt a munkat elvégeztik,
akkor fogjunk hozza ahhoz, hogy végiil is a 2002-t6] terjedd idészakban a pontosabban még
meghatarozando cselekményekkel, az éllam részérol elkdvetetett, elsésorban politikai
szabadsagjogokat érint6 cselekményekkel foglalkozzunk.

S kellene egy-két déntést hoznunk, anndl is inkdbb, mert a jovo hétt6l valdszintileg
nem tudok részt venni a bizottsig munkéjaban — nyilvan majd lesz egy utédom —, merthogy
4llami vezetdk nem vehetnek részt bizottsagi munkéban, de szerintem nélkiilem is meglesz a
bizottsag. Most inkabb csak Kkérdéseket vetek fel. El6szor is azt kell eldonten, egyaltalan mit
jelent az, hogy mi vizsgalodunk. Nyilvan fogunk kapni egy csomé dokumentumot, de utana
mi fog torténni?

Azt gondolom — de ezt a bizottsdg dontse el —, hogy sziikseg lesz személyes
meghallgatasokra is. Nekiink a tettesekre kellene koncentralnunk, mert az aldozatoknak mar
jol dokumentélt a torténete. Ebbdl kovetkezik a masik javaslatom: azokat a perdonto
dokumentumokat, amelyek eddig keletkeztek az iigyben, a bizottsag tekintse hivatalos
forrasainak. Készitsiink egy listat, akdr a munkaszervezet, akar valamelyik képvisel6, aki
véllalja. A Civil Jogész Bizottsag jelentésének ilyen forrasmunkénak kell lennie, aztdn — bar
negativ — a Gonczol-bizottsag jelentésének is annak kell lennie, mert ott is sok minden
szerepel, ha masként nem, 0gy, hogy pont az ellenkezGje van benne, mint aminek lenni
kellene, aztan a Herczegh Géza ¢s masik két alkotmanybiré 4ltal a Gonczdl-jelentésre tett
reakeio is fontos dokumentum, és gondolkozzunk, hogy milyen 1étezé dokumentumok vannak
még. Szerintem ide kellene venni az 6sszes emberi jogi szervezet jelentéseit, az ENSZ Kinzas
Elleni Bizottsagatol kezdve a magyarorszagi szervezetekig, amelyek legalabb egy kozlemény
szintjén foglalkoztak ezekkel a dolgokkal. A Civil Jogész Bizottsag jelentése nyilvan egy mas
min6séget képvisel ebbdl a szempontbol.

Arrol is kellene késziteni egy listat, hogy kiket szerctnénk személyesen meghallgatni
ezekben az iigyekben. Meg kellene vizsgalni annak a jogi oldalét is — én nem vagyok ebben
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t4jékozott, akik a Hazszabalyt ismerik, azok jobban tudjék —, hogy kiket citalhatunk ide és
kiket nem. Sziikséges lenne wijra meghallgatni rendérségi, ligyészségi, birosagi vezetOket, de
azokat is, akik jelenleg nincsenek hivatalban, azaz ma méar maganemberek, civil
&llampolgarok, gondolok itt minsitetten Gergényi Péterre, akinek itt nyilvan helye van. De
hogy ne blamaljuk magunkat azzal, hogy majd visszaiizen: viszontlatasra, meg kell nézni a
jogi lehet6ségeket is.

Végiil pedig kell majd irnunk egy irasos jelentést, amit nyilvinossagra fogunk hozni,
és el kell donteni, hogy milyen kovetkezményeket szénunk ennek a jelentésnek. El tudom
képzelni, hogy ezeknek a dokumentumoknak a nagy része titkositott, ezért két Gt van el6ttiink.
Mér elkésziiltek a formulak ahhoz, hogy szigortan titkos iratokba is betekinthessiink, de én a
mésik utat javasolnam: kezdeményezzik, hogy a korméany oldja fel ezeknek a
dokumentumoknak a titkossagat, hogy mindenki megismerhesse 8ket. Ez sokkal korrektebb
megoldds, mert akkor a nyilvanossagot lényegesen egyszeriibb lesz tajékoztatni, mintha
megfogadjuk, hogy nem mondunk ¢l semmit, mert akkor miért csinéljuk az egészet.

ELNOK: K6szonoém szépen. Wittner Maria képviseld asszony!

WITTNER MARIA (Fidesz): A 2006 0szi események kapcsén nem szabad figyelmen
kiviil hagyni a Hir TV felvételét, hiszen a Hir TV elejétdl a végéig, hajnali 4 6rdig sugarozta
az eseményeket. Ki volt az, aki visszatartotta a renddrséget, ki volt az, aki odakiildte a locsold
kocsit, amit valaki meggyujtott? Szdmomra egyértelmil volt — akkor r6gton ki is mondtam —,
ez tulajdonképpen azért tortént, mert egy rend6rhalalt akartak. Csak nem jott be, mert az
emberek nem csOceselékként viselkedtek, hanem emberként. Feltorték a kocsit és az €go
kocsibél kimentették a rendért. Ezeket kiilonosképpen kellene vizsgdlni. S mindennek az volt
a célja, hogy oktéber 23-ara sziikségallapotot rendelhessenek el. De e nélkiil is elrendelték a
sziikségallapotot, hiszen példaul Dunakeszin a kutyakiképz6 telepen mintegy ezer rendér volt.
Az okt6ber 23-a mar ezeknek az eseményeknek a folytatasa volt, hiszen Gyurcsany maga
mondta el, hogy & szoros kapcsolatban 4llt Gergényi Péter fokapitany urral. S mivel a
rend6rség nem Onjard — egy demokratikus 4llamban nem is lehet az —, egyértelmii, hogy
feliilr8l kapték a parancsot. Ezért javaslom, hogy végiil Gyurcsany F erencet is hallgassuk meg
_ amikor méar Osszejott minden —, mert az 6 bindssége a legnagyobb, hiszen
miniszterelndkként tudatosan fojtotta vérbe az *56-0s forradalom 50. évforduldjat. Ez viszont
egyértelmiien nem megengedhetd, mert ez olyan volt, mint az ’56-0s forradalom leverése,
csak nem tankokkal, hanem konnygéazzal és gumilovedékekkel, s egyéltalan nem nézték, hogy
kiket 16nek. Nem nézték, hogy hova irdnyitottdk a lovedékeket, az nem érdekelte 6ket, hogy
az embereknek kilovik a szemét, hogy emberek sériilnek meg. Ez a miniszterelndk
legnagyobb biine, visszaélt a hivatalaval.

ELNOK: Koszonom szépen, és elnézést kérek, mér korabban kellett volna, Gaudi-
Nagy Taméasé a szo0.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszénom szépen. Koszontém az elndk urat,
a bizottsdgi tagokat és az dldozatokat, illetve a jogvédd bajtarsakat.

Nagy pillanat ez, hiszen tényleg egy olyan bizottsig kezdheti meg a munk3ajat, amelyre
mar nagyon sziikség volt. Nemcsak mi, jogvéddk vértuk ezt, hanem a magyar tarsadalom
elementaris igénye, hogy amennyiben végiil is tényleg megtortént egy véltas, ennek a
véltisnak az kell a sziikségszerli kovetkezménye legyen, annak a gyalazatos emberi jogi
vélsaghelyzetnek, ami az orszagban tombolt nyolc évig, egyrészt ugy lehet véget vetni, hogy
szellemiségében 4talakul a rend6rség is, €s megfelelden, emberbardt modon, polgéarbarat
médon mikodik. Egyben az elkdvetett jogsértéseket maradéktalanul kivizsgaljuk ¢&s
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feleldsségre ramutatunk. Nyilvan, mert jogaszként azt kell mondanom, hogy nem tudunk ezen
talmenni, azonban nyugodtan elmehetiink a feleldsségmegallapitas szintjéig.

Kiilon koszoném a kormanyparti Fidesz-KDNP-tobbségnek, hogy nyitott volt arra,
hogy a javaslatomra ne csak a 2006 6szi tragikus, véres renddrterror &s hat6sagi jogsértések
id6szakat vizsgélja, hanem lényegében 2002-t61, teh4t a Medgyessy-kormanytol — azt hiszem,
igy pontos a megfogalmazas — egészen a Bajnai-korméany utolso napjaig terjed6 emberi
jogsértéssorozatokat, tehat a politikai szabadségjogok terhére elkovetetett jogsértéseket
vizsgalja.

A munkamodszer meghatdrozasanal volt egy felvetés Balog Zoltan képviselétarsam
részérél, hogy tulajdonképpen tagoljuk ket részre — ha jol értem — a vizsgalatot, tehat a
2006 6szi vizsgalati blokk, és ezt kovesse igazabdl a tobbi. En egyfajta parhuzamossagot
javasolnék, mert szerintem a kettd nem zéarja ki egymast. Hiszen mindenképpen a tényallas
feltarasaval kell kezdeniink, s6t nyilvan leginkébb azzal kell majd kezdeni, hogy mely
eseményeket soroljuk egyaltalan a vizsgalat fokuszaba. Nekem konkrét javaslatom is van,
nem titok, hogy a Nemzeti Jogvédd Alapitvény és Szolgalat kebelén beliil egy viszonylag
alaposabb elemzé munka sordn most mar kozel elkésziilt allapotba jutott egy olyan
kronoldgia, eseménylista, egy olyan jogsértéslista, ami az elmult nyolc év legjelentésebb
szabadsagjogi jogsértéseit listazza és elemzi is. Mi ezt tulajdonképpen a végleges allapotaban
majd fel tudjuk ajénlani a bizottsag szdmdra, szerintem €z jelentésen meg fogja konnyiteni a
munkét. Bz nyilvan nem jelenti azt, hogy ennek feltétleniil iranymutaténak kell lennie, de azt
gondoljuk, hogy szakmailag mindenképpen vallalhat6 dolgokat ro gzitiink benne.

Tehat nekem az volna a modszertani javaslatom, hogy eldszor jeloljik ki azokat az
eseményeket, azokat a konkrét gyiilekezési jog, egyestilési jog vagy véleménynyilvanitasi
szabadsag teriiletén tapasztalhato multbeli jogsértéseket, amelyeket egyaltaldn a vizsgalat
fokuszéba vonunk, és utdna dontsiink arrdl, hogy milyen forméban, milyen eszkozokkel
1épiink.

Altalénos jelleggel mindenkeppen a vizsgélat szemlélete, modszertana tekintetében
nagy bizalommal javasolnam a Civil Jogasz Bizottsag munkamddszertanat, amelyben
igazabol fiiggetlen jogaszként — Morvai Krisztina és Volgyesi Miklos tarselnokok 4ltal
vezetett bizottsdgban — heten vesziink részt. Itt fel is listaztuk a bizottsag szdmara, €S
gondolom, Morvai Krisztina, ha szét kap, elmondja, hogy szeretné mindenkinek atadni, bar
szerinten nem okozunk nagy ujdonsagot barkinek a jelentéssel, de azért biztos, ami biztos,
legyen meg mindenkinek. Ebben a bevezetd rendelkezések kozott kifejezetten egy vizsgélati
médszertant rogzitettiink a 21-22. oldalon. Tehat szerintiink ez jo irAnymutatas lehet.

Ot 1épcsot, illetve 6t részfeladatot iranyoztunk eld annak idején a bizottsig szamara, €s
sok hasonl6sag mutatkozik, tulajdonképpen ugyanugy emberi jogi, jogvédd munkat vegez ez
a bizottsdg, csak most mar az Orszaggylilés kebelén belill. Bz a 19. oldalon talathatd, a
feladataink kozott, ezek: a tények megallapitdsa, a jogsértések feltarasa, a felelosségek
tisztazdsa, az 4ldozatok, jogsértettek megfeleld elégtételének kezdeményezése €s a
megeldzéshez sziikseéges ajanlasok megallapitasa. Tulajdonképpen, ha ezt igy el tudjuk
fogadni, szerintem ez jo modszertan lenne. Igy minden esemenysor kapcsan ezt az Ot
szemléleti pontot vizsgalnank, helyeznénk eldtérbe, és amiben nagyon jelentGsen kiilonbdznie
kell majd a mi munkank soran elkészitett jelentésnek a Gonczol-bizottsag jelentésétdl; amivel
egyetértek egyébként, hogy nyilvan a dokumentum részeként kell kezelni. Pont az volt a
legnagyobb kritika ezzel a jelentéssel kapcsolatban, hogy az emberi jogi szemléletrendszer
teljesen hidnyzik, a civil panaszok kategoridjaban egy féloldalas, elemzésnek sem nevezhetd
pér hevenyészett mondat volt talalhato.

A Civil Jogasz Bizottsag jelentésének 22. oldalan pedig a tényekre vonatkoz6
bizonyitékok 11 csoportjat jeloltiik meg. Ez nem kell, hogy feltétleniil kizarolagos legyen, de
azt gondolom, hogy el lehetne mozdulni ebbe az iranyba. A szemtantik, dldozatok irasbeli és
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ozébeli vallomasai, a jogvédd szervezetek anyagai, kiilonb6z0 hatosagi — rend6rségi,
figyészségi, birosagi, biintetés-végrehajtasi — dokumentumok, az egészségligyl intézmények
dokumentumai a sériilésekkel kapcsolatban, képanyagok, fényképek és filmfelvételek,
televizios felvételek ebben a kategoriaban, sajtoanyagok, az Orszaggytilés illetékes bizottsagai
{iléseinek az anyagai, a kiilénb6z6 kozjogi szervezetektdl, kozjogi intézményekitl kapott vagy
rendelkezésre allé informéciok, a Koztarsasagi Elndk Hivatalnal 1év6 informdcidk, az
Orszaggyiilés elndkének adatai, a Miniszterelndki Hivatal adatai, az Orszagos
Igazsagszolgaltatasi Tanacs adatai, a Févérosi Birosag adatai.

Ezt kiegésziteném még azzal, hogy az &llampolgari jogok orszaggylilési biztosanak
nagyon komoly, nagyon er0s, nagyon hiteles anyagi késziltek, foleg Szabé Maté tisztségbe
keriilése 6ta irAnymutatd jelleggel, példaértékii modon tettek megallapitasokat a gylilekezési
jognak a rendorség 4ltal elkdvetett sorozatos megsértésével kapcsolatban. Kiilén javasolnam,
hogy az egyes kiemelt események kapcsan a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet szinte
minden alkalommal tdmeges panaszkivizsgalast végzett, és bar ezek egyedi iigyekben hozott
allasfoglalasok, de mégis, nagyon szép tényallas-feltarast végeztek, tehat mi azt is tudnank
prezentdlni, az adott iigyek mellé tudnank szerezni mindig egy-egy, ugyan természetes
személy figyében keletkezett allasfoglalést, de az a tényallasi részben nagyon komoly
iranymutatést ad az esemeény altalanos jogsértd jellegére vonatkozoan. Ide sorolndm még talén
a rend6rség belsd jelentéseit, a Balog képvisel® Ur altal emlitett dokumentumjegyzéket, tehat
az Ignacz-jelentés, a Papp-jelentés, ez a két legomindzusabb jelentes, amelyet mindenképpen
a vizsgalat targyava, az Ignacz-jelentésre adott Gergényi-féle kontrajelentes is ebbe a korbe
sorolando.

Nagyon hangsulyosan egyetértek az emberi jogi jogvédd szervezetek iratanyagival,
jelentéseivel, és ebben a kateg6ridban tudndm majd felajanlani azt a bizonyos Fehérkonyv-
tervezetiinket. De a Helsinki Bizottsag, az Amnesty International szintén komoly anyagokat
készitett ebben, de Kozhatalom J ogsértettjeinek Egyesiilete, az ldozatokat tomorit6 egyesiilet
is elég sok ilyen anyaggal rendelkezik.

Vannak komoly kotetek, amelyek id6kozben késziiltek, amelyekkel kapcsolatban
kérdeztem Pintér beliigyminiszter-jellt urat is, hogy ismeri-e ezeket. Ez példaul az
Embervadaszat utasitisra cimil kotet (Felmutatja.,), Kormos Valéria konyve, kivalo
dokumentumkétet, illetve a Bodoki Tamas Talkapasok cimG kdnyve szintén nagyon hitelesen,
j61 mutatja be az iratokat.

Még azt is javasolnam, szerintem jol segitene a tarsadalmi elismertséget vagy ennek a
bizottsagnak a bedgyazottsagat, ha a bizottsag nyitna a civil adatszolgéltatas felé. Tehat lenne
egy olyan csatorna, amelyet megnyitnank, és akar palyézati vagy barmilyen forméban, de ahol
egyszeriien azt mondanank, hogy vérjuk az 4llampolgéarok és szervezetek adatait,
bizonyitékait, jelentéseit, informécioszolgéltatasat (Dr. Morvai Krisztina: Fényképeket.),
barmilyen informécios, adathordozoé eszkozt, képet, fényképet arr6l, hogy az 0 megitélésik
szerint kiemelkedd stlyd jogsértésekre, politikai szabadsagjogi jogsértésekre mikor kerdlt sor,
illetve ennek tényeit és bizonyitékait — bizonyos hataridoig — szolgaltassak.

Nagyon sokat segitene nekiink ez a munka. Egyetértek Ekes Tlonéval, nagyon utana
kell menni annak, ami a biintetés-végrehajtasi intézetekben tortént. De ne hagyjuk ki a
Magyar R4dié épiiletet sem, ezért a Magyar Radio clndkének a megidézése véleményem
szerint elkeriilhetetlen. Meghallgatni javasolndm tehat a Kovetkezd személyi kort: a renddri
vezetdk koziil a legminimaélisabban Gergényi Péter volt budapesti renddrfokapitanyt, Bene
L4szlé volt orszagos fokapitinyt, Téth Gabor jelenlegi budapesti renddrfokapitinyt, Bencze
Jozsef jelenlegi orszagos rendérfokapitanyt, aztan Falvai 7soltot a Budapesti Nyomozo
Ugyészségrol, Thasz Sandor fvarosi foligyészt és Kovacs Tamas legfobb tigyészt, valamint a
birdsagi szervezetrendszer néhdny prominenset. Mielstt hatalmas tamadasokat kapnank
Schiffer Andrastol és/vagy Barandy Gergelytél a vonatkozésban, hogy a bir6i szervezetet
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miért vizsgaljuk, leszdgezem, mi ezt megtehetjik, st meg is kell tenniink, mert a
birdsagoktol nagyon fontos lenne hiteles adatokat kapnunk arrdl, hogy a gyiilekezési, illetve
egyesiilési jogukat gyakorlo személyek elleni koncepcios eljarasok milyen szamban folytak és
hogyan zérultak. Mi, jogvéddk a jogsértéseknek két részével talalkoztunk, egyrészt azzal,
hogy kozteriileten megakadalyoztak egy alapjognak a gyakorlasit, majd pedig azzal, hogy
megindultak a birdsagi eljarasok, amelyek legtobb esetben koncepcidzus jelleglinek
nevezhetdk, mert az eljarés a legtobbszor egy alkotmanyellenes jogszabaly alapjan folyt, de
még a jogalkalmazas terén is sok esetben a biréi 6nkény aldozatava valtak az érintettek, és
sz4z szémra sziilettek a jogéllamisdg elveivel ellenkezé itéletek, végzések. Mindenképpen
javasolndm Szabé Mété ombudsman dr, valamint a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
képviseldinek a meghallgatasat, hiszen ez a testiilet a megalakuldsa 6ta nagyon sok ilyen
iiggyel talalkozott.

Lehet, hogy ez igy egyszerre egy kicsit sok volt, de a kévetkezokben majd ismertetnék
olyan eseményeket, amelyeket javasolnék a vizs galat korébe vonni. K6sz6n0m.

ELNOK: Fn is koszonom szépen. Ki kivin még hozzaszélni? Morvai Krisztina
képviseld asszony!

DR. MORVAI KRISZTINA (EP-képvisel6): Ksz6ndm szépen, hogy a Hazszabaly
alapjan tandcskozési joggal részt vehetek a bizottsag munkéjaban. Ugy gondolom, célszer(i
lenne tisztazni, hogy a bizottsdg munkéja végeredményének egy olyan jelentésnek kell lennie,
amelybél igazolédik az a hipotézisiink, mely szerint a 2002 és 2010 kozotti idoszak az emberi
jogok labbal tiprasénak az id6szaka volt, s ezt egy kronolégiai sorrend alapjan a tényekbol
kovetkeztetve allapitanink meg. A tényeket most mér egészen mas bizonyitékok alapjan
vizsgalhatjuk, hiszen ott vannak tobbek kozott a jogerds birdsagi ftéletek, amelyek sok-sok
mindent megallapitanak. Példaul Gobl Gybrgy esetcben a birosag jogerds hatirozattal
gyakorlatilag tényként megéllapitotta, hogy miként kezd6dtek az események 2006. oktober
23-4n. Most mér nem kell taldlgatni. Az az anekdota teljesen eltorzitja oktober 23-a
megitélését, hogy az Alkotmény utca és a Bajcsy-Zsilinszky ut sarkdn valamiféle csbcselek,
brutélis, széls6séges elemek randalfroztak. Az anekdota szerint voltak a rendes emberek —
~ezek voltunk mi, akik a gyermekeinkkel oft voltunk a Fidesz-nagygyiilésen —, és voltak a

rendetlenked8k, G6bl Gyurigk, akik az Alkotmény utca és a Bajcsy-Zsilinszky ut sarkan
megtamadték a rend6roket, s erre vélaszként — sz6l a legenda — szoritottdk rd a randalirozo,
jogellenesen eljar6 gardzddkat a rendes emberekre. Nyilvédn Balog Zoltan is tudja, hogy ez a
legenda jarja még mind a mai napig. Viszont ma mar birdsagi itélet bizonyitja, hogy ez
hazugsig, nem igy volt. Az ott 1év6k nem tamadtak meg a rendéroket, 8k nem gardzda, a
jogellenesség talajan 4116 emberek voltak, csupan annyi biiniik volt, hogy nem a Fidesz
megemlékezését vélasztottik, hanem délutan 3 érakor a Parlament felé akartak menni, annak
az igéretnek a birtokaban, hogy addigra mar vissza lehet menni a délel6tt folyaman
gyaldzatosan lezart Parlament elé. Az anekdotaval ellentétben joger6s birdi itélettel
bizonyitottan a rendérék kezdték el az erbszakot. A G&bl Gyorgy iigyében Osszegyljtott
bizonyitékok mar jogerés itéletté transzformalédtak, amit a jogszabély alapjan is
kotelességiink tényként elfogadni.

De sz4mos hasonlé iigy volt, példaul a Gesztenyéskertben a Lelkiismeret *88 csoport
tiintetése, &s hogy ezt jogellenesen verte szét a rendérség, azt jogerds bir6i itélet llapitja meg.
S igy lehet kronolégiailag végigmenni 2002-t6l, az Erzsébet hidi tiintetésto]l azon, hogy mit
allapitott meg jogerés itéletben a birésag, mit allapitott meg tényként az ombudsman a
Kvassay hidi vagy a csepeli kérhaz elleni tiintetés kapcsén, amikor rabszallitd autéba
toloncoltak embereket, renddrségi eldallitdsokra kerilt sor. Jogerds biroi itélet allapitotta meg,
hogy ez jogellenes volt. Sorban végigmehetiink ezeken az eseményeken. Azt javaslom, hogy a
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joger6s itéleteket — de akar még az els6foku itéleteket is — be kell gytjteni, még a kartéritési
igyekben is. Mert a kértéritési tigyekben tényként megéllapitjak, hogy a biintetés-végrehajtasi
intézeftben kinoztik a foglyokat. Egész més a helyzet, ha a biintetés-végrehajtasi vezetoknek
nekiszegezhetjiik a kérdést, miért mondjék, hogy semmi nem tortént, hiszen a birdsag mar
kértéritést fizetett azért, ami ott tortént, és tényként le van irva, hogy ott mik torténtek. Ezért
mindenképpen hangstillyal javasolndm a vonatkozd jogerbs bir6i itéletek begyljtesét.
K6szon6m.

ELNOK: Koszonjik szépen. Wittner Méria képvisel6 asszony!

WITTNER MARIA (Fidesz): Tényleg vissza kell menni a Gesztenyéskertig, addig,
amikor a koccintis els6 évforduléjan a Gesztenyéskertben tiintettek emberek. Van egy
felvétel arrdl, hogy amikor az dtven embert dsszeszedik és beviszik a kapitanysagra, a zasz10t
kozben fel akarjak venni a foldr8l, de a renddér nem engedte, s6t rahajtatott a kocsival. Ez
mind fehéren-feketén ott van a filmen, Balogh Barna vette fel, nekem is van belle. Itt
kezd6ddtt az egész torvénytelenségsorozat, amikor kutyas rendérdk, lovas rend6rok és sima
rend6rSk Stven embert vittek be, s csak &jfél utdn engedték ki 6ket. A tiintetok kdzott volt egy
14 éves gyerek is, akinek be kellett hivni az apjat, hogy az 6 jelenlétében hallgassak ki a
gyereket. Meg tudom 8t nevezni, s ha szilkség lesz ra, meg is nevezem.

En ott voltam a F6 utcaban a bir6éi meghallgatdsukon néhdny emberrel a baréti korbol.
A biréné — akinek a nevét szintén meg fogom adni — egyértelmiien felmentette ezeket az
embereket. Akkor kezdédbtt a baj, amikor mér az 4llam zsebébe nyultak bele, mert fejenként
600 ezer forintot kaptak az emberek. Széval itt kezd6dGtt a baj, mert uténa a bir6nét szépen
kiragtak a helyérdl, s immér &t éve folyik a munkaiigyi pere. Ez mar elérevetitette 2006-ot.
Majd meg fogom adni a nevét, mert 6 nyilvan tobb mindennel tud maj d szolgélni.

Tényleg az alapoktél kell elkezdeni a tényfeltarast, nem 2006. oktéber 23-4at6l, hanem
a Gesztenyéskerttsl, a Jagell6 utcatol, aminek kévetkezménye lett 2006 augusztusa. En akkor
vidéken tartottam eléadést, és pontosan tudtam, hogy ezen a napon egy teherautonyi papai,
szombathelyi, gyéri rendért hoztak fel, akiknek egy részét a Kdoztarsasag téri parthaz
pincéjében helyezték el. Hol volt tisztalkodési lehetSségiik a rend6roknek? A masik része a
Mosonyi 1ti laktanyaban, az istilléhelységekben lakott, és vidéken meg nem maradt rendOr.
Ez itt a lényeg, és itt szabadult el utdna a blindzés tokéletes mértékben.

Vizsgalni kell a Brodi Sandor utca, a Radié szerepet, mert annak az ablaka be volt
deszkézva, és ott totdlis kihallgatisok folytak, és térdepeltették az udvaron ezeket az
embereket. Széval azért itt nagyon-nagyon sok kegyetlenség hajlott le, amit tudni lehetett.
Nem beszélve arrol — ezt neked mondom, Krisztina, keresd el6 1égy szives azt az anyagot —,
hogy a Belvéros teriiletét dupla korgytirivel, pirossal bejeldltek a BRFK-nél, hogy azt
egyszerlien légmentesen le kellett zarni. Tehat tudatos volt ez a kétsoros gylirtivel valo
lezaras. Ezt egy civil emberts] kaptam. Nem tudom megmondani, hogy kitl, de keresd eld,
Krisztina, mert erre nagyon nagy szikség lesz. Odaadtam neked, hogy mivel besz€lsz a
tévében, mutasd be. Nem lett bemutatva, de j6 lenne, ha ide a bizottsag elé ezt a térképet
odatennénk. Mert azt hiszem, itt nagyon sok kivizsgalnival6 van.

Koszonoém szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Rogton folytatjuk, csak annyit szeretnék elmondani, hogy
ha a bizottsag céljait szeretnék meghatérozni, akkor nyilvanvaléan mar azt is eredménynek
tartandm, hogyha azok, amiket mér a jelenlegi ismereteink alapjan is ssze tudnank allitani,
egy teljes emberi jogi leltart az elmilt nyolc évrél, és kilondsen 2006 8szér6l, azt
dsszedllitanank. Mert mégiscsak mas, hogyha ezt nem a Civil Jogasz Bizottsag vagy harom
koribbi alkotménybirs, hanem az Orszaggyiilés egy albizottsiga mondja ki.



-13-

Azonban az is tény, és szerintem nekiink erre nagyon torekedniink kellene, hogy mi
az, amit egy orszaggylilési albizottsdg ~ egyszeriien e min6ségénél fogva — tobbet tud tenni az
iigy érdekében. Ez pedig nyilvanvaléan az, hogy olyan ismereteknek is a birtokdba juthatunk
— részben nyilvan a korményvéltds miatt is, részben egészen egyszerlien az orszaggyulési
albizottsagi mindség miatt —, amihez egyébként nem juthatnink hozza.

Mindaz, ami itt elhangzott — legaldbbis azok egy része —, mind olyan tényeket sorolt,
amelyeket a végsd jelentésiinknek, amit majd javaslatként a bizottsag asztalara tesziink,
hiszen majd a bizottsdg hatéroz rdla, tartalmaznia kell. Azt hiszem, a jogi megitélés
tekintetében is nagyon kevés dologban lesz koztink killonbség, nyilvan egy-két esetben
elképzelhetd, de Gsszességeben tal4n nem lesz ez relevéans. Viszont az nagyon fontos lenne,
hogy ha ennél tobbet is akarunk, akkor abba az iranyba kell elmozdulni, miutin itt azeért
voltak iigyészségi feljelentések, bizonyos tekintetben nyomozasok is — A&ltaldban
megsziintetéssel —, ha ennél tobbet szeretnénk, tehat hogy legyen felel3sségre vonds, ahhoz
olyan 6j informaciok birtokaba kell jutni, amelyek birtokdban — egyittmiikddve az erre
létrehozandd miniszterelndki biztossal — valoban lehetdség nyilik arra, hogy a mér lezart
nyomozéasokat még az eléviilési idén beliil az 1j bizonyitékokra tekintettel folytatni lehessen.

Ezért mindenképpen kiilonvalasztanim, hogy melyek azok a tények, amelyek most is
nagyon j6l feltartak, a Civil Joghsz Bizottsig jelentése olyan, hogy abbdl nyilvan
bekezdéseket is atvehetiink majd, és akkor lesz beldle egy orszaggyiilési jelentés. Gaudi-Nagy
Tamés emlitette még az ezzel kapcsolatos hatdrozati javaslat parlamenti vitdjaban, hogy a
sajat soraira ismert; t6bben csinaltuk ezt, de én is rhismerek a sajét soraimra is. Tehat nyilvan
az is nagy dolog, hogy cbbsl — civil osszefogasbol, cikkekbdl, tiltakozasokbol,
beadvanyokbdl — egy orszaggylilési jelentés 41l 6ssze. De szerintem, amire torekedni kellene,
&s ami forradalmi tett lenne — hogy ezt az elmult iddben id6énként felmeriilt sz6t hasznaljam —,
az pontosan az, hogyha olyan adatok birtokaba is juthatnink, amelyekkel ezek az eljarasok
folytathatk lennének.

Végiil még a metodikarél egy mondatot. Egy dolog van, aminek szerintem nem tere €z
az albizottsag, ez pedig a Kartéritések tigye. A kartéritésekrdl ugyanis az Orszaggyilés
elfogad egy hatérozati javaslatot, az Orszaggytlés felkéri a kormanyt, hogy azt hajtsa vegre.
Tehat ez rajtunk kiviil fog torténni. Az méas kérdés, hogy milyen parlamenti kontroll lesz €
fo16tt, nyilvan valamilyen formaban ennek is meg kell teremteni a lehetdségét, de nagyon
reméljiik, abban bizunk, hogy az ij kormény elsé intézkedesei kozé fog tartozni az, hogy
ennek az orszaggylilési hatérozatnak megfelelden ezeket a kartéritési iigyeket lezérja, €s
végrehajtsa. Tehat szerintem ennek a bizottsdgnak nem feladata az, fiiggetlentl attdl, hogy a
jogsértés vagy akar a kartérités jogalapjat is valamelyest — nem birosagként, de egyes
esetekben — megallapithatja.

Az is nyilvénvald, hogy itt szélesebb az idébeli tavlat, mert azért jarultunk hozza
ahhoz, hogy a Gaudi-Nagy Tamas képviselétarsam altal eldterjesztett modosité javaslat
szerint szélesitsiik ki a bizottsag vizsglati hataskoret vagy annak az iddszaknak a horizontjat,
amit ez a bizottsig vizsgalni kivan, mert abban teljes egyetértés van — Scthiffer Andrastol
Gaudi-Nagy Tamasig —, hogy itt egy folyamatrdl van szé akkor, amikor a jogkorlatozasokrol
és szabadsagjogi sérelmekrdl beszéliink. De ennek ellenére is ugy gondoljuk, hogy ennek a
folyamatnak a legstilyosabb része, a legnagyobb gazemberségek, a legsulyosabb alapvetd
jogsértések 2006 szeptemberében €s oktéberében torténtek. Tehat mikozben szerintem
minden olyan megkeresést, ami hozzam érkezik, vagy amit a bizottsagunk valamelyik tagja
szandékként bejelent, és van értelme, és valoban jogsértést kivan feltarni, azt meg kell tenni,
de elsédlegesen mégis mindenkit arra kérek, hogy els6 korben dontden vagy els6sorban a
2006 6szi jogsértésekkel foglalkozzunk.

Koszondm, Gaudi-Nagy Tamast illeti a sz0.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K6szoném. A kartéritéssel kapcsolatban
mindenképpen felhivnam a figyelmet arra, hogy az orszaggylilési hatérozat — ami, remelem,
elfogadasra keriil — azért csak a 2006 augusztusi és 2006 6szi jogsértések dldozatainak a
jovatételérdl szol. Azt gondolom, nekiink jelentés mértékben kellene segiteniink a jévatétel
{igyét azokban a jogsértésekben, amelyek esetében nagyon sok per folyamatban van, ezt
hivatalbé] tudom, hiszen t5bb ilyet magam is képviselek, és jogvédd kollégaim is eljarnak
ilyen tigyekben. Ilyen példaul a 2008. aprilis 11-ei Clark Adam téri iigy, 2007. oktdber 26-an
a bizonyos Frzsébet hidi hidfoglaldsnak meghirdetett esemény; ami aztdn spontan tiintetésbe
csapott &t, és ott is dnkényes letartoztatdsokra kertilt sor.

Tehét sok ilyen per van folyamatban, vagy éppen a tibetiek elleni eljaras, ,,free Tibet”
kialtasokkal idvozolték a kinai miniszterelndkét, és emiatt allitottak ket eld, ma folyik a
Kartéritési eljards, és ebben a renddrség kékeményen védekezik jelenleg is. Ezt eleggé
abszurdnak érzem, és nyilvan nagyon bizom benne, hogy a kormanyzat magétol is 1épni fog,
és megfelelden instrulja a renddrseget egy peren kiviili megoldas lehetéségére minden ilyen
iigyben, de szerintem azért célozzuk meg a j6vétételre vonatkozo ajanlast is, vagy legalabbis
az iigy erre valé terelését. Hiszen 4ldozatok, jogsértettek teremtek itt nagy szamban.

Arra is visszautalnék, hogy azért a meghallgatisoknal — bar valoban megint csak
2006 6sze kapcsan nagyon alapos szemtant-meghallgatasokra keriilt sor, f6leg a Civil Jogasz
Bizottsag berkein beliil, és a Nemzeti Jogvedd Szolgalat is sok ilyen esettel talalkozott — talan
érdemes lenne egy reprezentativ kort, ha a kronolégiat 6sszeéllitjuk, akkor minden egyes
jogsértési eset mellé legalabb egy vagy kett6 — nem tudom, az elveket majd hatérozzuk meg
kozbsen — szemtantt is érdemes lenne allitani, hogy mindig személyesitodjon meg a
torténetnek azért egyfajta emberi hattere is. Ezt mindenképpen inditvanyoznam, és teljesen
egyetértek Morvai Krisztindval — k6szonom, hogy emlékeztetett —, nyilvan csak azért nem
figyeltem erre, mert annyira benne vagyok, hogy a jogerds itéletek és doéntések nyilvan
valéban nagy szdmban megkdnnyitik a munkénkat, hiszen a Gesztenyéskertnél 1is
feliilvizsgalati itélet mondja jogellenesnek az oszlatast.

2002. december 1-je, szerintem onnan kellene kezdeni, az a Kempinski Hotel eltti
spontén tiintetés, ami ,,Bukta” itélettel végzBdott Strasbourgban, lehetne szerintem egy iranyti
eset, de tulajdonképpen minden ilyen altalunk, a nemzeti jogvéddk altal is ismert esetben
tulajdonképpen hérom, sét négy tipust birdsagi dontés all rendelkezésre.

Ha van kozigazgatasi per arrdl, hogy megéllapitja a jogellenességet, akkor az egy eset.
A Gesztenyéskerttel kapcsolatban van ilyen, de jelenleg t&bb ilyen per is folyamatban van.
Tajékoztatdsul jelzem, hogy a 2006. oktober 23-ai tiintetések jogellenes feloszlatasara
iranyul6 oszlatasi per jogerosen ugyan befejezédott, de feliilvizsgalati szakaszban van, aztan
folyamatban van a 2008. szeptember 20-ai Szabadsig téri tiintetés feloszlatasi pere, a 2009.
julius 4-¢i tiintetés feloszlatasi pere; ezekben a perekben nemzeti jogvédSkent részt vesziink.
Kozigazgatasi tigyszakon kiviil altalaban biinteteljarasok is kisérik ezeket a tiintetéseket,
azok is nagyon j6 tényéllasfeltarast &s adalékot tartalmaznak. Tipikusan szabalysértesi
végzések tomegei sziiletnek egy-egy ilyen tiintetés kapcsin az elballitasokat kovetben. A
gesztenyéskerti igyben 51 embert allitottak el8, akik koziil utobb 6tvenet felmentettek. Kocsis
Imrét csak azért nem lehetett mér megmenteni, mert a gyorsitott eljarasban elkaszaltik az
figymond nagy heviiletben, tSbbek Kozott azzal az indokkal, hogy hangosan szidta a
Medgyessy-korményt, és ezzel rendzavaré magatartast fejtett ki azon a tintetésen. A
pertjitasra egyéves hataridd all rendelkezésre, de a pertjitasi hatarid6t kévetben sziiletett meg
a feloszlatds jogellenességérdl szolo itélet. Veégil pedig polgdri kartéritési itéletek is
rendelkezésre 4llnak, amelyek a kértéritési igényt rendezik a jogsértett szamdra. Ezek is
nagyon hasznos adalékot jelenthetnek.

En azt tudom véllalni, hogy a Nemzeti Jogvédd Szolgdlat és Alapitvanynal
felhalmozodott ilyen tipusa dontéseket megfelelden katalogizalva, id6sorrendben
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rendelkezéste bocsatjuk, mintegy mellékleteként annak az omindzus jelentésnek vagy
Fehérkonyv-tervezetnek, amit elokészitettiink.

Ttt némi ihletet kapva tovabb folytatnim a meghallgatand6 személyek korét azzal,
hogy a Magyar R4di6 elndke mellett a Magyar Televizio akkori elndkének a meghallgatasat is
indokoltnak tartom. Bér van némi hangstlykiilonbség a bizottsag egyes tagjai kozott, de ugy
érzem, a Televizio székhazénak az ostroma kapcsan nagyon sokban fog kozeledni az
allaspontunk, minél tobb részletet ismertink meg. Rudi Zoltannak eléviilhetetlen felelossege
van abban, hogy a Szabadsag téren eszkalalddtak az események, mert ha hirt ad az 6szddi
beszéd ellen tiltakozok peticiéjarél, akkor biztos vagyok benne, hogy nem keriilt volna sor a
Televizié székhazénak az ostromdra. Ezenkiviil javasolom a biintetés-végrehajtis akkori
orszagos parancsnokanak a meghallgatasat is. Talan az lenne a leghelyesebb, ha azt céloznank
meg, hogy a 2002 és 2010 kozott a biintetés-végrehajtasért, a renddrségért felelds személyi
kor csicsvezetsit kell meghallgatnunk. Azt nem tudom, hogy ebben az id0szakban hany
vezetbje volt a biintetés-végrehajtasnak, de mindegyik idészakra vonatkozoan érdemes lenne
meghallgatni. Javaslom, hogy a jogvédd szervezetek képviselSit is vonjuk be a munkaba.
Balog Zoltan képviseld tr elndksége alatt nagyon szep hagyoméanyt inditott el azzal, hogy a
jogvédd szervezeteket bevonta az emberi jogi jogsértések munkéjaba. Ezlton is koszondm
neki, hogy egyes kiemelkedd jogsértések kapesan médunk nyilt elmondani az allaspontunkat.
Valamennyien emléksziink rd, hogy sok esetben milyen cinikus korményzati reakciokat
kaptunk, mégis elmondhattuk a véleményliinket, és ez torténelmi stlyd és bizonyitd erejil.

Végiil kérdezem, hogy felvazolhatnék-e egy eseménylistat. Vagy mit csindljunk?

EINOK: A kovetkezd iilésre irasban rdgzitsiik, hogy ki milyen személyek
meghallgatasat kivanja, és ha van eseménylista, akkor a vizsgiland6 események listajat is.
Semmilyen ismertetésnek nincs akadilya, de 16.45-kor musz4j az ilést bezarni, mert 17
orakor kezd6dik Navracsics Tibor miniszterjeldlt Ur meghallgatdsa, és eltte még egy
tizperces kotelezettségem lenne, ezért — ha megbocsatjdk nekem — a mai tilés 16.45-ig tart. Az
addig hatralévd hiisz percben természetesen beszélhetiink a tovabbi Otletekrél. De lattam,
hogy fétanacsad6 asszony is jegyzetelt, én is jegyzeteltem és a szd szerinti jegyzbkonyv is
rendelkezésiinkre 4ll, ezek alapjan vallalom, hogy az eddig elhangzottakat egy katalogusban
osszefoglalom. Ha viszont valaki még ennél is teljesebb igénnyel kivan fellépni, akkor
lehetésége van arra, hogy akér nekem, akér a bizottsig tobbi tagjanak megkiildje, hogy kinek
a megkeresését és meghallgatésat, valamint hogy milyen események vizsgalatat kivanja.
Szeretném, ha mindenrdl konszenzussal dontenénk, de a 2006 Oszi események sulyara
tekintettel ez legyen a vizsgilatunk elsé pontja, és e tekintetben akar a bizottsagi tobbséget is
érvényesitjiik. De, mondom, azt szeretném, ha mindenrd] konszenzussal tudnink donteni.
Nincs akaddlya annak, hogy az események ismertetése most megtorténjen, de legfeljebb
témafelvet6 jelleggel.

Ekes Ilona alelndk asszony!

EKES ILONA (Fidesz): A 2006-os események sokkoltak az embereket, nagyon sok
emberben a mai napig félelem és rettegés van. Fontos lenne a bizottsagunk megalakuldsardl
t6bbszordsen is hirt adni, esetleg megkeresni a Demokrécia Kdzpontot, amely eddig is
gylijtotte az eseményekrél az anyagokat, €s oda lehetne kérni a tovabbi jelentkezéseket.
Tudom, hogy t6bben meghaltak ez alatt az idd alatt, vagy azért, mert szivinfarktust kapott az
apa, amikor meglatta megbilincselve a gyerekét, vagy azért, mert az illetd a nyaklovésébe
belehalt. Ezek a csalddok még mindig félnek és sehova nem mernek jogorvoslatért
folyamodni. Most mdr talin ezeket az eseményeket is el lehetne kezdeni Gsszegyljteni €s
feltarni, és valamilyen segitséget adni egyrészt a feldolgozasra, maésrészt pedig a karpotlasra.
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ELNOK: K§szoném szépen. Balog Zoltané a szd.

BALOG ZOLTAN (Fidesz): A munkamddszert illetSen szerintem kétfele mabdon
kellene miikddniink. Egyrészt a szakmai munkéat kell elvégezniink. Az reménytelen
véllalkozas — 6vnam is magunkat ettd], mert a végén még cs6dot fogunk mondani —, hogy
ilyen korben, hivatalos bizottsagi keretben vizsgélatot tudunk folytatni, mert nem tudunk. Ez
félig-meddig a nyilvanossagnak szol. Mésrészt sziikségiink lesz szakértokre, olyan emberekre,
akik értenek ehhez a dologhoz, eddig is kdzremiikddtek ebben és az anyagokat ossze fogjak
&llitani, mert abbol, ami a jegyz6konyvben le lesz irva, soha nem fog Osszedllni egy egységes
anyag. En nem tartanidm tragikusnak — hisz van olyan bizottsagi jelentés, ahol van
kiildnvélemény akar kisebbségi, akar tobbségi forméban —, ha a végen nem egyeznénk meg. A
jelentés elkészitése, egyaltalan ennek a hatalmas anyagnak az dsszerakasa felér egy életmivel,
chhez nem elég egy albizottsdg munkéja, ezért azt javaslom, kérjiink fel komoly embereket
arra — van bizonyos szakértéi kerete a bizottsdgnak —, hogy irasban is dolgozzanak nekiink,
mert a képvisel6k ezt a munkét nem tudjék elvégezni.

Ezenkiviil nekiink nem kell mindig feltétleniil hivatalos albizottsagi {ilést tartanunk,
hanem valahol Ssszeiiliink, megnézziik és rendszerezziik az anyagokat, s csak akkor hozzuk
be a bizottsigba, amikor mér valamit prezentalni lehet, s akkor még mindig meg lehet 6ket
vitatni. Azt reménytelennek tartom, hogy bizottsagi keretben, masfél éraban vagy akér egy fél
napban is vizsgilatot lehessen igy folytatni. Gondolom, a Civil Jogasz Bizottsag
munkamédszere is hasonlé lehetett. Ezeket plendrisan megvitatni nem lehet. Késziilnek
részanyagok, amiket meg kell vitatni és utdna Ossze kell szerkeszteni. Ha részanyagok
készitését vallaljak a képviseldk, az jo, de ha nem, akkor azt szakértoknek kell elvégezni.

Es van a dolognak egy masik része, amit szintén nagyon fontosnak tartok. Ha szabad
egy egész picit atpolitizalni, akkor latni kell, hogy ketféle dolog van. Az egyik az, hogy azok,
akik minket idekiildtek, és akiknek ez sziviigyiik, azt gondolom, van olyan part, amely 0sszes
vélaszt6jénak sokkal inkdbb sziviigye, mint adott esetben egy masik partnal, tehat azok felé is
jelezziik, hogy ezt a munkat végezzik. Szerintem ez fontos dolog, ezt nem tartom 6rdogtol
valénak. De van egy masik szempont, amit fontosnak tartok, és lehet, hogy ebben nem értiink
egyet, de érdemes mindenképpen beszélni rdla.

Induljunk ki abbdl, hogy a mai napig a magyar nyilvédnossag egy jelentds része ezt az
egész dolgot nem tartja masnak, mint randalirozasnak, és jonak tartja, hogy a rend6rok
odacsaptak. Kicsit taldn er6sebben, mint kellett volna, de odacsaptak. Szerintem ezt a
szempontot nagyon érdemes figyelembe venni, teh4at amikor a nyilvinossag felé is
kommunikalunk, amir6l mér Ilona is beszélt, akkor szerintem egy tisztességes, jol
megtervezett formaban abbél kell kiindulnunk, hogy nem tudnak semmit errdl az emberek,
vagy pedig abszolit hamis informécioik vannak. Tehat egy mas tipust iilésezés, amikor — azt
gondolom — az els6k kozott kellene behivni a volt miniszterelnokot, oda kell iltetni, és fel
kell neki tenni tiz szikér kérdést — abszolut egyetértek Gaudi-Nagy Tamadssal —, és nagyon
koncentralt forméban, Ggy, hogy az j6 hatdst legyen, egy aldozat meg elmondja harom
percben, hogy vele mi tortént. Ezt — nagyon cstinyén hangzik most — akér egy szinjatéknak is
tekinthetném, de nagyon fontos, hogy ezt igy prezentaljuk a nyilvanossag — hangstlyozom —,
azon részének, amelyik negativan 4ll ehhez a dologhoz.

Es ettdl valasszuk kilon azt, amikor a komoly szakmai munkat el fogjuk majd
végezni, amikor nem a jegyz6konyvnek meg a sajat szavazotaborunknak beszéliink, hanem
tényleg a szakmai munkét végezziik. Szerintem abbol a szempontbol nagyon kedvezd a
helyzet, hogy alapveten szakemberek és a témaban érdekeltek vannak a bizottsagban.
Szerintem ezt a két dolgot érdemes kiilonvalasztani, mert a végen azt a benyomast fogjuk
kelteni — a mi kis, elére nem tervezett purparlénkkal Gaudi képviseld trral — abban a vilagban,
ahol nincs ez az érzékenység, hogy mégiscsak egy bolsevik kormanya volt az orszagnak nyolc
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évig, amely ugy bant a népével, ahogyan bént, ott az jon le, hogy na, mar vitatkoznak a
koncon, hogy ki tett tébbet a nem tudom, miert. Szerintem ezt el kellene keriilni, ezt majd
kiiléon megvitatjuk, nem a folyosén, hanem egy sor mellett vagy béarhogy mashogy.
(Dr. Gaudi-Nagy Tamds: Vagy bor mellett) Igen, valami inkdbb magyar ital mellett, meg
esetleg koser szilvapalinkat tudnék javasolni ebben az iigyben, de ez tényleg a tréfa,
gondolom, érti, képvisel6 tr, hogy mire gondolok. (Dr. Gaudi-Nagy Tamds: Persze. )

Szerintem fontos dolog, hogy kifelé rendezett, vilagos, szolid, jozan képet mutassunk,
akiknek kérdéseik vannak, és akik valami olyasmit akarnak prezentalni, amit meg kell tudni
az egész orszag nyilvanossaganak. Aztan hogy bbbl hogyan lesz feljelentés, vagy hogyan
nem, az egy kovetkezd 1épés. Ha nem tudunk — ebben egyetértiink — 1 tényeket taldlni és
prezentilni, akkor nem lesznek 1 feljelentések, és az probléma. Tehat nehogy tul magasra
tegyilk a tétet, és aztdn a végén atbujunk a léc alatt, mert nem jott ki semmi, minthogy
elmondjuk egyébként azokat a szovegeket, amelyeket mi méar mindannyian, egymas kozott
kiviilr6l ismeriink, mert ezzel foglalkozunk négy éve. Tehat ezt a két dolgot
kiilonvalasztandm, ezért javasolnék olyan megbeszéléseket is, amelyek informalis
megbeszélések, hogy ezt a dolgot el6készitsikk, és ne kelljen mindent a jegyzOkonyvben
dokumentélva prezentalni magunkat.

ELNOK: Wittner Méria, parancsoljon!

WITTNER MARIA (Fidesz): Kosz6nom. Jonak tartandm a gondolatot, és emlitettem
is, hogy a fébiindst kell odaillitani, és feltenni neki a kérdéseket. De kész tények elé kell
allitani. Ki kell valogatni a Hir TV-nél elhangzott riportokbél az & sajat szavait. Ezeket mind
oda kell tenni elé, és ennek fényében kell 8t szembesiteni az elhangzott riportjaival. Mert
akkor ezeket nem tagadhatja le. (Dr. Gaudi-Nagy Tamds: Persze, fel kell késziilniink.) Ezt
nagyon fontosnak tartom, hogy szembesiiljon azokkal, amik elhangzottak a sz4jabol, és ezt a

Hir TV nagyon jol prezentalja.
ELNOK: Gaudi képvisel6 1r!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&szonom. Tényleg tovabbvive azt a
gondolatot, amit Balog képviselé tr megkezdett, abszolit egyetértek azzal, hogy nyilvan
ennek a munkdnak van egy nagyon erlteljes héttérmunka része, tehat amit itt
munkacsoportszertien kell végezni, st akar munkamegosztassal is. Tehat bizonyos
idészakokat beosztunk, és nem gy6zom hangstilyozni, hogy nekiink nem annyira heroikus ez
a feladat, mert azt kell mondani, hogy kézel 90 szazalékos allapotban van egy nagyon erds
anyagunk, amit nyilvin majd megtekintiink, megnéziink, megvitatunk, de azt gondolom, j6
kiindul4si pont volna, és ezekhez mind hozza lehet rendelni a dokumentumokat.

A nyilvanossaggal vald kapcsolattartast én is dontének érzem, ¢&s jogvédd
szervezetként is tapasztaltuk, hogy ez a donto. Tehat a jogvédé munkénak szinte a
legfontosabb része, amellett, hogy szakmailag jOl kell végezni, az aldozatot, jogsértettet
hatékonyan képviselni, adott esetben megmenteni egy koncepciés perben. De hogy ez a
tarsdalom szAméara egyértelmtien jogtudatformalé erbvé valjon, tehat egyrészt a mult
megitélése és a jogtudat fejlesztesében is tulajdonképpen Ontudatosabb allampolgéri
hozzaallast tudjunk ezéltal eldsegiteni, amely nem tudja soha elfogadni azt, hogy alavetettje
kell hogy legyen az ilyen tipusti nkénynek.

Tehat ennek érdekében — Ekes Ilona képviselStirsam jelezte, hogy a Demokracia
Kozponthoz bejelentéseket tenni — tovabbra is azt mondanam, hogy ennek a bizottsignak
kellene nyitnia akar egy kiilon honlapot, ahol lenne egy interaktiv feliilet, ¢s ha erre van
valamilyen szintil keret, akdr minimum egy adminisztrativ embert megbizni azzal, hogy...
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(Ekes Tlona: Nem mindenkinek van internetje.) Az pedig postan kiildi. A 1ényeg az, hogy meg
kellene nyitni egy postafiokot olyan értelemben, hogy legyen egy térsadalmi bekapcsolodasi
lehet6ség ebbe a munkdba, és mindazon személyeket és szervezeteket kell hivni;
tulajdonképpen ez egy torténelmi feladat, ha belegondolunk, hiszen azért, ha
visszaemlékszem, végiil is Németorszag II. vilaghabora utdni id6szakaban is elég erfteljes
felel6sségre vonasi folyamat indult el, a szOvetséges hatalmak is szorgalmaztak ezt. De
nalunk a magunk kezében van a sorsunk, tehat a tirsdalom tagjai, az elszenvedd felek
szamara, akik 4télték, szerintem mindenképpen lehet6séget kell adnunk — adott esetben egy
szoros hataridével és tematikus meghatérozassal, hogy miben varjuk, akar egy
formanyomtatvannyal, ahhoz hasonl6an, mint a strasbourgi Emberi Jogi Birosig kérelme,
tehat egyfajta panasz-formanyomtatvanyt lehetne Ssszedllitani —, és bizony erre egy stabot
kell Gsszeallitani. Tehat ha erre van keret — nagy 6rdmmel hallom, hogy van szakért6i keret —,
nagyon szivesen mar most javasolnam példaul G&bl Gybrgy urat, aki maga szinte két labon
jéré dokumentatora ennek a korszaknak. Hihetetlen mennyiség(i adatot, iratot, dokumentumot,
bizonyitékot szerzett be a sajat tgye kapcsén az egész 2006 Oszi eseménysorozattal
kapcsolatban, de ugyanez clmondhaté Gonda Lészlora is. Tehat nyilvan vannak sajat
sorainkbél is nemzeti jogvédd kollégak, akik nyitottak lennének ilyen esetekre.

A sajtokapcsolatok helyes kezelése érdekében kifejezetten egy szévive jellegl
feladatkort is javasolnék, bar ez nyilvan sziikségképpen adédik, gondolom, elndk ur fogja a
hatin vinni a kommunikéciot, de akér ebben szivesen részt véllalunk alelndkként Ekes
Tlonaval, hogy arculatilag nagyon jol célzottak legyenek az iizenetek. Tovabba konkrétan azt
javasolndm, hogy a mai {ilésrdl, a megalakulasrél, és egyaltalan arrol, hogy elindultunk,
legyen egy sajtokozlemény, €s akar egy sajtotajékoztatot tartsunk, sokkal jobb és eleginsabb
lenne, mintha kiilén, frakciokeretekben tartandnk ilyet, mert igy mar tudnank sugarozni azt a
fajta jogvédd elszéntsdgot, ami ativel a partok felett. Nagyon remélem, hogy azért az LMP is
részt fog venni ebben a bizottsigban, tehat bizom benne, tigy ismerem Oket, hogy eben részt
fognak venni.

Nagyon fontos, mar elhangzott, hogy Balsai Istvan képviseltarsunkkal valo
egyiittmiikodés nagyon nagy feladata lesz ennek a bizottsignak. Még nem tudjuk, hogy neki
pontosan milyen hataskore lesz, de ezt gy fogom fel, hogy ennek a bizottsagnak egyben az is
részfeladata, hogy Balsai képviseld ur miniszterelndki biztosként végzett munkdjat
maximélisan segitse a sajat eszkdzeivel. Lehet, hogy ott még nyilnak vjabb feladatok, vagy
pontositodik.

Belefér-e még, hogy ezt a kronologiat gyorsan, legaldbb jegyzOkonyvi jelleggel
elmondjam?

ELNOK: Ha két perc elegendd, akkor igen.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Rendben, megprobalom, tényleg csak az
jd6pontokat, semmi magyarazatot nem fiiz6k hozzé, inkabb az idépontokat darélom el.

Tehat javasolndm, hogy 2002. junius 4-ével kezdjiink, az Erzsébet hid és utana a

Kossuth tér és az Astoria kornyéki csata.

2002. december 1-je, Kempinski Hotel.

2003. oktober 2-a, Kvassay hid.

2003. december 1-je, a gesztenyéskerti tlintetés.

2004. méajus 23-a, az Erzsébet téri tiintetés, Lelkiismeret 88 csoport, goj-taldlkozo.

2004-b8] hirtelen nem tudok t6bbet.

2006 6sze, szeptember és oktober, tomeges rendéri brutalitasok.

2007. mércius 15. .

2007. méjus 9., az omindzus zészlos gy, amikor a Duna-parton egy Arpad-savos
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745716t kezében tartd személyt rendzavarénak mindsitettek; mér Strasbourgban van ez

az ugy.

2007. oktéber 22., Nagymez0 utcai dsszecsapas.

2007. oktober 11., Szekszérd, ahol Gyurcsany Ferenc latogatasa alkalméaval gytirtek le

jogellenesen négy spontan tiltakozot. _

2007. oktober 26., Erzsébet hidi blokad.

2007. november 17., spontdn tiintetés a Batthyany-orokmécsesnél, ahol ujsagirok

elleni atrocitdsok torténtek.

2008. mércius 15., Blaha Lujza téri tiintetés, majd spontdn menet, amit a rendorseg

erbszakkal szamolt fel.

2008. 4prilis 11., Clark Adam tér, 52 személy eldallitdsa, amelynek volt egy Ferenciek

téri ledgazasa.

2008. szeptember 20., Szabadsag téri tiintetés jogellenes feloszlatdsa soha nem latott

erejii, hatéanyagt kdnnygazgranatokkal.

2008. oktéber 23., amikor a Markd utcdban zartak korbe az Astoridhoz atvonuld

megemlékezdket és inditottak eljarasokat.

2009. marcius 15., ekkor is hatalmas kordonozésok és jogellenes eljarasok voltak a

Miércius 15. téren, illetve jogvédSk — példaul Morvai Krisztina és jomagam — elleni

tAmadasok a Nador utcaban, amelyrél a panaszunk alapjén mar meg is allapitottdk a

jogsértést.

2009. aprilis 14., a ominézus Kossuth téri libés tintetés.

2009. julius 4., Erzsébet téri tiintetes.

Egy kiillon kategoridba tartozik meg két téma, ami politikailag egy kicsit talan
kényesebb, mégis vitdra bocsatom: a Magyar Garda Mozgalom tagjai vagy ilyen tagoknak
vélt személyek elleni boszorkényiilddzés és {ildoz6hadjarat, s végil, de nem utolsdsorban a
Hunnia-csoport tagjai elleni koncepcios eljaras. Ezeket a témakat javaslom a bizottsag

szaméra targyalni.

ELNOK: Az elhangzottak tobbségével egyetértek, némelyekkel azonban nem, de ezt
most nem tudjuk megvitatni. Azt kérem, hogy egy héten beliil mindenki kiildje el, hogy
milyen eseményt akar megtargyalni és kit kivan meghallgatni, akkor ezeket Osszesiteni fogom
és ezt kovetden lesz vijabb bizottsagi iilés. Azt nagyon jonak tartom, hogy ez igy tortént és a
bizottsdg megkezdte a miikodesét, de lesznek alkalmak, amikor munkacsoportformaban
dolgozunk, mert valoban teljesen sziikségtelen a parlamentaris bizottsagi forma példaul akkor,
amikor egy anyagot allitunk Ossze. Elséként a 2006 szeptemberi és oktoberi jogsértések
kapcsén kérem az Gtleteket, maj d a kovetkezd iilésen tisztazni fogjuk a t5bbi eseményt és meg
fogunk 4llapodni abban, hogy milyen megkeresések menjenek ki. A felsoroltak kdzott is van
olyan esemény, amit talan indokolt 1j megvilagitasba helyezni, de tomegesen Uj tényekre
talan 2006 szeptembere és oktdbere kapcsan tudunk lelni. Persze nincs kifogasom az ellen,
hogy ettél eltérd megkeresések legyenek.

Még Morvai Krisztinanak megadom a szot.

DR. MORVAI KRISZTINA (EP-képvisel6): Az egésznek a szisztematikus jellegét
lenne fontos kimutatni, azt, hogy az elmult rendszer szisztematikusan ildozte a politikai
ellenfeleit. S ez az utolsd két sz0, a ,.politikai ellenfeleit” visz at a masodik pontra. Ra fognak
majd kérdezni, kiilénosen liberalis lijsagirok és jogvédok, hogy miért nem foglalkozunk a
melegtiintetéssel meg még néhany hasonld dologgal, ami szintén gylilekezési jogi kérdés.
Szerintem gy lehetne tovéabb sziikiteni a dolgot, hogy azt mondjuk, a politikai ellenfelekkel
valé leszamolas a polgari politikai szabadsdgjogok korlatozdsaval, illetve megtaposésaval, €s
ennek a kronol6gidja, jogi kovetkezményei és igazsagtétele.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Abban dontsén a bizottsag, hogy milyen
{ilésezési rend lenne a megfeleld, valamint hatdrozzunk meg egy véghataridot.

ELNOK: Elébb latni kell, hogy mennyi ilyen jellegli megkeresés van, €s akkor tudunk
donteni a rendszerességrol is és a formdarol is. A javaslatokat nyolc napon beliil virom, a
jegyzékonyvbol egy sszesitot fogok késziteni és igy tudunk tovébbhaladni.

WITTNER MARIA (Fidesz): Morvai Krisztina azt mondta, hogy iildozték a politikai
ellenfeleiket. Ez igaz, de 6k ezeket az embereket nem politikai ellenfeleiknek nevezik, hanem

azt mondjak rajuk, mint annak idején *56-ban, hogy csbeselék meg ellenforradalmarok. Tehat
koztorvényesnek bélyegzik ket. Ilyen egyszerii a dolog. Ez a kommunista metodika.

DR. MORVAI KRISZTINA (EP-képvisel6): Ezért kell a dolgot nekiink kézbe venni.

ELNOK: K6szondm szépen a megjelenést, az iilést bezdrom.
(Az iilés befejezésének idbpontja: 16 ora 46 perc)

Dr. Gulyas Gergely
az albizottsag elndke

Jegyzokonyvvezet6: Szoltsanyi V. Katalin és Soos Ferenc



